UCHWALA NR XXV1/182/12
RADY GMINY LUTOMIERSK

7 dnia 19 wrzes$nia 2012 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta Gminy Lutomiersk

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr
113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806; z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz.
1568; 22004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203, Nr 167, poz. 1759; z 2005r. Nr 172,
poz. 1441, Nr 175, poz. 1457; z 2006r. Nr 17, poz. 128, Nr 181, poz. 1337; z 2007 r. Nr 48,
poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218; 22008 r. Nr 180, poz. 1111, Nr 223, poz.
1458; 22009 r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241; z 2010 r. Nr 28, poz. 142 1 poz. 146, Nr
40, poz. 230, Nr 106, poz. 675; z 2011 r. Nr 21, poz. 113, Nr 117, poz. 679, Nr 134, poz. 777,
Nr 149, poz. 887, Nr 217, poz. 1281; z2012 r. poz. 567) art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z2000 r. Nr 98 poz.
1071; 22001 r. Nr 49, poz. 509; z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz.
1387; 22003 r. Nr 130, poz. 1188, Nr 170, poz. 1660; z 2004 r. 162, poz. 1692; z 2005 r. Nr
64, poz. 565, Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524, Nr 64 poz. 565; z 2008 r. Nr 229 poz. 1539;
72009 r. Nr 195 poz. 1501, Nr 216, poz. 1676; z 2010 r. Nr 40, poz. 230, Nr 182, poz. 1228,
Nr 167, poz. 1131, Nr 254, poz. 1700; z 2011 r. Nr 6, poz. 18, Nr 34, poz. 173, Nr 106, poz.
622, Nr 186, poz. 1100) Rada Gminy Lutomiersk uchwala, co nast¢puje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge Pana Ryszarda Wegnera z dnia 25 czerwca 2012 r.
na dzialalno§¢ Wojta Gminy Lutomiersk dotyczaca postgpowania organu wiadzy
samorzadowej - Wojta Gminy Lutomiersk.

2. Uzasadnienie uchwaty zawarte jest w zataczniku do nie;j.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady, zobowiazujac
go do przestania skarzacemu kserokopii niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia ipodlega wywieszeniu na tablicy
ogtoszen w Urzgdzie Gminy Lutomiersk.

Przewodniczacy Rady
Gminy Lutomiersk

Tadeusz Rychlik
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Uzasadnienie

Do Rady Gminy Lutomiersk w dniu 25 czerwca 2012r. wplyngla skarga z dnia 25
czerwca 2012 r. Pana Ryszarda Wegnera dotyczaca postgpowania organu wiladzy
samorzadowej - Wojta Gminy Lutomiersk.

Komisja Spraw Lokalnych Rady Gminy Lutomiersk na swoim posiedzeniu w dniu
13 wrzesnia br., po zapoznaniu si¢ z trescia skargi 1 wyjasnieniami pracownika Urzedu
Gminy Lutomiersk jednoglo$nie uznata skarge za bezzasadna.

Komisja ustalita co nastepuje:

W dniu 09.05.2012r. wplyngto do urzgdu Pismo Pana Ryszarda Wegnera zatytutowane
»sprzeciw do rozbudowy fermy indykoéw na dziatkach o nr ewidencyjnym 1062, i 1063/1
w obrgbie geodezyjnym Lutomiersk” . Bylo to odwotanie od decyzji znak
RRGiZP.6220.D.04.2011 zdnia 13.04.2012r. Wojta Gminy Lutomiersk, w sprawie
wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego
na: ,,Rozbudowie istniejacej fermy indykow wraz z infrastruktura na dziatkach o nr ewid.
1062, 1063/1 obrgb Lutomiersk, gmina Lutomiersk, powiat pabianicki, wojewodztwo
todzkie”. Pan Ryszard Wegner po zapoznaniu si¢ z raportem oddziatywania na srodowisko
w dniu 17.05.2012r, ztozyt pismo uzupehiajace pismo z dnia 09.05.2012r. Zostato ono
wraz z aktami catej sprawy dotyczace] wydania w/w decyzji przestane pismem z dnia
31.05.2012r. przestane do SKO w Lodzi.

W dniu 13.06.2012r. do urzedu wptyngto kolejne pismo Pana Wegnera zatytulowane
»wniosek” - wnoszace o uznanie w/w decyzji ,,za niewazna” oraz o dolaczenie do akt
postgpowania w powyzsze] sprawie dokumentacji zwiazanej z budowa istniejacej juz hali
do przemystowej hodowli indykow na dzialce 1063/1. Wniosek ten wraz ze stanowiskiem
Organu zostal wystany do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego pismem z dnia
25.06.2012r. po uprzedniej analizie formalno — prawnej.

W dniu 27.06.2012r. wplyneto kolejne pismo Pana Wegnera zatytulowane ,,pismo
procesowe strony postgpowania” wraz poszerzeniem uzasadnienia do wnioskéw zawartych
w pismie poprzednim. Zostalo ono bez zbgdnej zwloki wraz z wyjasnieniem wystane do
SKO w dniu 04.07.2012r.

Pan Wegner w swoim piSmie zarzuca utrudnianiu dostgpu do dokumentéw. Zarzut ten
jest bezpodstawny bowiem Wnioskodawca na swoje zadanie otrzymal natychmiast akta
przedmiotowej sprawy, zktorymi zapoznat si¢ w siedzibie Urzedu. Zazadal takze
udostgpnienia na wniosek ustny akt postgpowan zlat 2005 12007 dotyczacych juz
wybudowanej hali kurnika. Zostat pouczony przez pracownika Urzedu Gminy, iz nalezy
ztozy¢ wniosek na pi$mie, ktdry zostanie zalatwiony w ustawowym terminie, z uwagi na
koniecznos$¢ pozyskania znajdujacych si¢ w archiwum akt.

Nastgpnie wplynal w dniu 24.05.2012r. do Urzedu Gminy wniosek o udostgpnienie
informacji publicznej Wnioskodawca zostat poinformowany pismem z dnia 05.06.2012r.
o przedtuzeniu terminu rozpatrzenia wniosku zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 06
wrzesnia 2001r. o dostgpie do informacji publicznej (Dz. U z 2001r., Nr 112, poz. 1198
zpoézn. zm.). Po odnalezieniu akt sprawy warchiwum wnioskodawca zostat
poinformowany pismem z dnia 14.06.2012r. o mozliwos$ci zapoznania si¢ z nimi. W/w
kopie zostaly wystane w dniu 22.06.2012r. listem poleconym na adres wskazany we
wniosku. Zostaty odebrane przez Pana Wegnera w dniu 25.06.2012r. .

Jednoczesnie Organ wyjasnia, 1z zgodne z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 06 wrzes$nia 2001r.
o dostepie do informacji publicznej (Dz. U z 2001r., Nr 112, poz. 1198 z p6zn. zm.) prawo
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do informacji publicznej podlega ograniczeniu ze wzglgdu na prywatnos$¢ osoby fizycznej
lub tajemnice przedsigbiorcy. Prawo do informacji publicznej obejmuje uprawnienia do
wgladu do dokumentéw urzedowych (artykut 3 ust. 1 pkt. 2 w/w ustawy). Dokumentem
urzegdowym w rozumieniu ustawy jest tres¢ oswiadczenia woli lub wiedzy, utrwalona
ipodpisana w dowolnej formie przez funkcjonariusza publicznego w rozumieniu
przepisow Kodeksu karnego, w ramach jego kompetencji, skierowana do innego podmiotu
lub zlozona do akt sprawy (artykut 6 ust. 2 w/w ustawy).

Zuwagi na powyzsze Pan Ryszard Wegner w odpowiedzi na swoOj wniosek
o udostgpnienie informacji publicznej nie otrzymal wniosku inwestora, ktory nie jest
dokumentem urzgdowym oraz zatacznikéw do wniosku. Ponadto wszystkie dokumenty akt
spraw zostaty zanonimizowane z uwagi na ochrong danych osobowych.

W tym stanie rzeczy skarge Pana Ryszarda Wegnera uzna¢ nalezy za bezzasadna.
Jednoczesnie w mysl art. 238 § 1 kodeksu postgpowania administracyjnego organ ma
obowiazek pouczy¢ skarzacego tresci art. 239 kodeksu postgpowania administracyjnego,
w mysl ktorego, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng 1jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit
skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy, bez
zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczacy Rady
Gminy Lutomiersk

Tadeusz Rychlik

Id: 76F93B3D-8A72-4C21-BB1E-230FF1C43439. Podpisany Strona 2





