UCHWALA NR L1/370/10
RADY GMINY LUTOMIERSK

z dnia 13 lipca 2010 r.

w sprawie zalatwienia skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Lutomiersk

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.
z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz.
1271, Nr 214, poz. 1806; z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568; z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr
116, poz. 1203, Nr 167, poz. 1759; z 2005r. Nr 172, poz. 1441, Nr 175, poz. 1457; z 2006r. Nr 17, poz.
128, Nr 181, poz. 1337; z 2007r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218; z 2008r. Nr 180,
poz. 1111, Nr 223, poz. 1458; z 2009r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241; z 2010r. Nr 28, poz. 142 i poz.
146, Nr 40, poz. 230, Nr 106, poz. 675) art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071; z 2001 r. Nr 49, poz. 509; z 2002
r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387; z 2003 r. Nr 130, poz. 1188, Nr 170, poz.
1660; z 2004 r. 162, poz. 1692; z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524, Nr 64 poz.
565; 22008 r. Nr 229 poz. 1539; 22009 r. Nr 195 poz. 1501, Nr 216, poz. 1676; z 2010 r. Nr 40, poz.
230) Rada Gminy Lutomiersk uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge Pana Romana Dabrowicza zdnia 11 maja 2010 r. na
dziatalnos¢ Wojta Gminy Lutomiersk w zakresie nie zatatwienia sprawy w terminie.

2. Uzasadnienie uchwaty zawarte jest w zataczniku do niej.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady, zobowiazujac go do przestania
skarzacemu kserokopii niniejszej uchwatly.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie zdniem podjecia ipodlega wywieszeniu na tablicy ogloszen
w Urzedzie Gminy Lutomiersk.

Przewodniczacy Rady
Gminy Lutomiersk

Tadeusz Rychlik
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Uzasadnienie

Na podstawie art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego Rada Gminy Lutomiersk rozpatrzyla skargg Pana Romana Dabrowicza uznajac ja
za bezzasadna.

W dniu 25 maja 2010 roku do Rady Gminy Lutomiersk wptyngta skarga Pana Romana Dabrowicza

z dnia 11 maja 2010 r. - przestana przez £.6dzki Urzad Wojewddzki w Lodzi Wydziat Infrastruktury —
na dziatalno$¢ Wojta Gminy Lutomiersk.

Powyzsza skarge Rada Gminy Lutomiersk na L sesji w dniu 31.05.2010 r. przekazata do rozpatrzenia
Komisji Spraw Lokalnych, ktora rozpatrzyta skarge podczas swojego posiedzenia w dniu 24 czerwca
2010 roku. Cztonkinie Komisji po zapoznaniu sig z trescig skargi 1 wysluchaniu wyjasnien
pracownikow Urzedu Gminy Lutomiersk, ustalili co nastgpuje: wyjasnienia w tej sprawie ztozyly
pracownice Urzedu Gminy Lutomiersk: Pani Inspektor Renata Bujnowicz i1 Pani Podinspektor Beata
Wojtas.

Pani Renata Bujnowicz wyjasnita, iz Pan Roman Dabrowicz dziatajacy na podstawie petnomocnictwa
Pana Jana Komornickiego zam. Zakopane, os. Kasprusie 5/4 zwr6cit si¢ w dniu 16.11.2009r. do Wojta
Gminy Lutomiersk z wnioskiem o udzielenie informacji, czy inwestycja nalezy do przedsigwzigc¢ dla
ktérych inwestor winien uzyskac decyzj¢ o sSrodowiskowych uwarunkowan ich realizacji.
Whioskodawca w zapytaniu okreslil nastepujace parametry przedsigwzigcia: Powierzchnia zabudowy -
budynki: - budynek ustugowy ok. 1100 m2, - budynki (pawilony mieszkalne) - ok. 4400 m2,
Powierzchnia zabudowy - komunikacja - Parking na ok. 90 sam. Osobowych - ok. 1760m2 - Drogi
wewngtrzne, ciagi pieszo- jezdne — 5960 m2 Razem powierzchnie zabudowy — ok. 13220 m2 Laczna
powierzchnia dziatek (calej nieruchomosci) — 83200m2 Laczna ilo$¢ osdb przebywajacych stale na
terenie planowanego osrodka rehabilitacyjno — wypoczynkowego nie przekroczy 100 osob.

Na podstawie powyzszych danych opierajac si¢ na rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2004r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko
oraz szczegotowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (Dz.U z 2004r. Nr 257, poz.2573 z pozn. zm.), po analizie §3
pkt 49, 52, 53, w/w rozporzadzenia Pan Roman Dabrowicz otrzymat w dniu 17.11.2009r. odpowiedz,
iz planowane przez inwestora przedsigwzigcie nie kwalifikuje si¢ jako przedsigwzigcie mogace
znaczaco oddziatywac na srodowisko, dla ktérego sporzadzenie raportu o oddzialtywaniu na
srodowisko jest lub moze by¢ wymagane, nie ma wigc obowiazku przeprowadzenia procedury
oddzialywania na §rodowisko.

Pan Roman Dabrowicz nie zataczat do zapytania mapy wigc zakres przedsigwzigcia zostal okreslony
na podstawie danych zawartych w zapytaniu. W przypadku gdyby z opisu zakresu wynikal obowiazek
przeprowadzenia procedury oddzialywania na srodowisku wnioskodawca zostatby poinformowany

o koniecznosci zlozenia wniosku o wydanie decyzji srodowiskowych wraz z wymaganymi
zatacznikami ( karta informacyjna przedsigwzigcia, poswiadczong przez wlasciwy organ kopi¢ mapy
ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz
obejmujacej obszar, na ktéry bedzie oddziatywac przedsiewzigcie, wypis z ewidencji gruntow
obejmujacy przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujacy
obszar, na ktory bedzie oddziatywac przedsigwzigcie).

Nastepnie wyjasnienie ztozyta Pani Beata Wojtas:

1. w dniu 01.10.2009 r. Pan mgr inz. Roman Dabrowicz dziatajacy w imieniu Pana Jana
Komornickiego ztozyt wniosek o ustalenie warunkoéw zabudowy: - dla inwestycji obejmujacej
zabudowe ustugowa na dziatkach i1 nr ewid. 287 i 288/3 polozonych w miejscowosci Prusinowice,
zalaczajac pelnomocnictwo, opinie o0 mozliwosci przytacza do sieci wodociagowej, o§wiadczenie

o mozliwosci przytacza do sieci elektroenergetycznej, wypis 1 wyrys z mapy ewidencyjnej oraz mapy
w skali 1:2000;
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2. nastgpnie w dniu 27.10.2009 r. Organ na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego w zwiazku z art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.

o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wezwal pismem, znak:
RRGRiZP7331/UW/157/2009, Pana Jana Komornickiego do usunigcia w terminie 7 dni brakéw we
wnioskach:

- podpisanie wniosku przez inwestora lub upowaznionego pelnomocnika,

- okres$lenie terenu objgtego wnioskiem, przedstawionych na kopii mapy zasadniczej lub, w przypadku
jej braku, na kopii mapy katastralnej, przyjetych do panstwowego zasobu geodezyjnego

1 kartograficznego, obejmujacych teren, ktorego wniosek dotyczy, i obszaru, na ktdry ta inwestycja
bedzie oddzialywac, w skali 1:500 lub 1:1000, a w stosunku do inwestycji liniowych réwniez w skali
1:2000,

- decyzjg o $srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ w/w przedsigwzigcia. Dotaczone
pelnomocnictwo nie dotyczyto przedmiotowych wnioskow. Dotaczona zas do wnioskow mapa
sytuacyjno-wysokosciowa w skali 1:2000 nie byta zgodna z wymogami zawartymi Rozporzadzeniu
Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych
nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1588). Do przedmiotowych wnioskdw mapa
sytuacyjno-wysokos$ciowa powinna obejmowac teren niezbedny do przeprowadzenia analizy, zgodnie
z § 3 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania
wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1588), w odlegtosci nie mniejszej niz
trzykrotna szeroko$¢ frontu dziatki objetej wnioskiem o ustalenie warunkéw zabudowy.

Z uwagi na fakt, iz planowana inwestycja nalezy do przedsigwzi¢¢ okreslonych w Rozporzadzeniu
Rady Ministréow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsigwzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na srodowisko oraz szczegdétowych uwarunkowan zwiazanych

z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na $§rodowisko (Dz. U.
Nr 257, poz. 2573 z p6zn. zm.), inwestor winien uzyska¢ decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacj¢ w/w przedsigwzigcia.

Zgodnie ze stanem prawnym obowiazujacym od dnia 15 listopada 2008 r. wynikajacym z nowych
przepisow o ocenach oddziatywania na srodowisko, przed uzyskaniem decyzji o warunkach zabudowy
1 zagospodarowania terenu dla okreslonych przedsigwzie¢ wymagane jest wydanie decyzji

o $srodowiskowych uwarunkowaniach. Obowiazek ten wynika z art. 71 ust. 2, art. 72 ust. 1 pkt 3 oraz
art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227). Art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.), okre$la, ze decyzjami

o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu sa zarowno decyzje o lokalizacji inwestycji celu
publicznego, jak tez decyzje o warunkach zabudowy.

3. Do Urzedu Gminy Lutomiersk w dniu 10.11.2009 r. faxem (nastgpnie w dniu 17.11.2009 r. poczta)
wptyneto pismo Pana Jana Komornickiego, w ktorym wnosi o przywrocenie terminu gdyz wezwanie
,,zostato odebrane przez osobg nieuprawniong grzeczno$ciowo” oraz porusza sprawg petnomocnictwa.
Zarzuty, ktére stawiat Pan Komornicki w w/w pismie sa niezasadne bowiem pelnomocnictwo
dotaczone do akt sprawy dotyczyto reprezentowania jedynie w przedmiocie opracowania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Zatem organ nie mial obowiazku informowania
petlnomocnika, dlatego tez zwrocil si¢ z wezwaniem do Pana. W swym pi$mie poinformowat Pan
Komornicki o fakcie, iz wystawit nowe pelnomocnictwo dla dotychczasowego pelnomocnika Pana
mgr inz. Romana Dabrowicza, ktéry bedzie nadal dziatal w Pana imieniu.

4. Odnoszac si¢ do wezwania, znak: RRGRiZP7331/UW/157/2009 z dnia 27.10.2009 r. - pelnomocnik
Pan mgr inz. Roman Dabrowicz , uzupetnil w czgsci - ztozony w dniu 01.10.2009 r. wniosek

o ustalenie warunkow zabudowy dla nieruchomosci potozonych w Prusinowicach dla dz. nr ewid. 287,
288/3 o aktualne pelnomocnictwo oraz ztozyl wyjasnienie, 1z w zasobach Powiatowego Osrodka
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Dokumentacji Geodezyjnej 1 Kartograficznej w Pabianicach brak map wskazanego dla w/w terenu
w skali innej niz 1:2000. ,,Ewentualne podtrzymanie zadania organu w kwestii dostarczenia mapy
w skali 1:500 lub 1:1000 spowoduje konieczno$¢ zlecenia (na koszt wnioskodawcy) sporzadzenia
takiej mapy przez uprawnionego geodete”. Dodatkowa Pan mgr inz. Roman Dabrowicz w dniu
16.11.2009 r., ztozyt do Urzgedu Gminy Lutomiersk wniosek o udzielenie informacji, czy inwestycja
dla zabudowy ustugowej w Prusinowicach dz, nr ewid. 287, 288/3, nalezy do przedsigwzigc, dla
ktérych inwestor winien uzyskac decyzj¢ o sSrodowiskowych uwarunkowaniach. W odpowiedzi na
w/w pismo, uzyskat pismo z Urzedu Gminy Lutomiersk, iz inwestycja nie kwalifikuje si¢ jako
przedsigwzigcie mogace znaczaco oddzialywac na srodowisko, dla ktérego sporzadzenie raport

o oddziatywaniu na srodowisko jest lub moze by¢ wymagane, nie ma wigc obowiazku
przeprowadzenia procedury oddzialywania na srodowisko.

5. Nastepnie w dniu 07.12.2009 r. pelnomocnik Pan mgr inz. Roman Dabrowicz przedtozyt kopie map
w skali 1 : 1000 (bez potwierdzenia ze jest to kopia mapy zasadniczej) z naniesionym terenem objgtym
wnioskiem o ustalenie warunkow zabudowy dla dziatki 280/1 oraz kopie map w skali 1 : 1000

z naniesionym terenem objgtym wnioskiem o ustalenie warunkow zabudowy dla dziatek o nr ewid.
287 1288/3 obreb Prusinowice.

6. Organ pismem z dnia 07.01.2010 r., znak: RRGRiZP7331/157/2009/2010, na podstawie art. 64 §
2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego, zawiadomil Pana Jana
Komornickiego oraz Pana mgr inz. Romana Dabrowicza o pozostawieniu bez rozpatrzenia wniosku
ztozonego w dniu 01.10.2009 r. w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy dla dz. nr ewid.
287, 288/3 potozonej w miejscowosci Prusinowice obejmujaca zabudowe ustugowa. Organ w swym
zawiadomieniu poinformowal wnioskodawce, ze powyzsza okoliczno$¢ nie zamyka mu drogi do
zatatwienia przedmiotowej sprawy 1 moze on w kazdym czasie wnie$¢ nowe podanie w tej same;j
sprawie.

7. W dniu 18.01.2010 r. do Urzgdu Gminy Lutomiersk wplyngto pismo Pana mgr inz. Romana
Dabrowicza, iz w nawiazaniu do pisma z dnia 07.01.2010 r. znak: RRGRiZP7331/157/2009/2010
Urzedu Gminy, w zataczeniu przedktada ponownie 2 egz. kopii mapy w skali 1 : 1000 (nr 2514/09

z dn. 19.11.2009) z naniesiona przez Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficzne;j
przy Starostwie Powiatowym w Pabianicach, z informacja, ze jest to kopia mapy zasadnicze;.
Dodatkowo pelnomocnik nanidst na mapg granice nieruchomosci objetej wnioskiem z dn. 25.09.2009
r. (data wptywu do urzedu 01.10.2009 r.). Procedura dotyczaca wniosku o ustalenie warunkow
zabudowy dla nieruchomosci potozonych w miejscowosci Prusinowice dla dziatek o nr ewid. 287,
288/3 potozonych w miejscowosci Prusinowice obejmujaca zabudoweg ustugowa zostala zakonczona
(zawiadomienie o pozostawieniu wnioskow bez rozpatrzenia z dnia 07.01.2010 r.). Zatem ztozone
pisma przez petnomocnika w dniu 18.01.2010 r. dotyczace przedtozenia map byly bezzasadne gdyz
nie toczylo si¢ w tej sprawie postgpowanie administracyjne. Wobec powyzszego strona moze ztozy¢
nowe wnioski o ustalenie warunkéw zabudowy dla przedmiotowych inwestycji wraz z wymaganymi
prawem zatacznikami.

8. Do Urzedu Gminy Lutomiersk w dniu 19.01.2010 r. wptyne¢to pismo Pana Jana Komornickiego,

w ktorym odnosi si¢ do otrzymanego zawiadomienia oraz catej procedury zwiazanej z ze zlozonym
wnioskiem o ustalenie warunkéw zabudowy. Pan Komornicki zarzuca, iz nie otrzymatl odpowiedzi na
pismo z dnia 9 listopada 2009 r. Organ podkreslil, iZ w pi$mie z dnia 9 listopada 2009 r.,
poinformowat Pan Komornicki o udzieleniu nowego pelnomocnictwa dla mgr inz. Romana
Dabrowicza, ktéry dziatat w Pana imieniu. Bowiem Pelnomocnik w dniu 12.11.2009 r. zlozyt nowe
pelnomocnictwo wraz z wyjasnieniem. W wezwaniu okreslony byt termin 7- dniowy, ktérego Pan
Komornicki takze wczesniej nie dotrzymat, a mimo to Organ prowadzit postgpowanie i oczekiwal na
kompletne uzupetnienie wnioskow. Do dnia 07.01.2010 r. wnioski nie zostaty prawidtowo
uzupetnione. Wobec tego Organ wystosowat zawiadomienie, iz wnioski pozostawia si¢ bez
rozpatrzenia. Niezrozumiatym jest wigc, fakt, iz Pan mgr inz. Roman Dabrowicz w dniu 18.01.2010 r.,
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powotujac sig¢ na pismo Urzedu Gminy Lutomiersk: z dnia 07.01.2010r., znak:
RRGRiZP7331/157/2009/2010 (zawiadomienia o pozostawieniu wnioskOw bez rozpatrzenia)
przedktada ponownie — 2 egz. kopii mapy w skali 1: 1000 (nr 2514/09 z dn. 19.11) z informacja, ze
jest to kopia mapy zasadniczej — traktujac zawiadomienia o pozostawieniu wnioskOw bez rozpatrzenia
jako uzupetnienie wniosku. Aby postgpowanie moglo si¢ toczy¢ konieczne jest ztozenie wnioskow
wraz z niezbgdnymi zalacznikami przewidzianymi prawem. Po ich zlozeniu sprawa bgdzie zatatwiona
w trybie przewidzianym w kodeksie postgpowania administracyjnego oraz przepisy szczegodlne.

W dniu 17.03.2010 r. organ poinformowal inwestora Pana Jana Komornickiego oraz pelnomocnika
Romana Dabrowicza, iz w przedmiotowej sprawie moze ztozy¢ ponownie nowy wniosek, a wowczas
postepowanie bedzie toczy¢ si¢ na nowo, a zgromadzone dotychczas dokumenty zostana wlaczone do
akt sprawy.

9. Pan Roman Dabrowicz, ul. Nastrojowa 12/24, 91- 496 £.6dz, dzialajacy na podstawie
pelnomocnictwa udzielonego przez Pana Jana Komornickiego, ul. Kasprusie 5 m. 4, 34-500 Zakopane,
wystapit z wnioskiem w dniu 26 marca 2010 r., o0 wydanie decyzji o warunkach zabudowy dla
inwestycji obejmujacej zabudowg ustugowa na dziatkach nr ewid. 287, 288/3 (obreb 20 Prusinowice)
potozonych w miejscowosci Prusinowice w gminie Lutomiersk. Inwestycja obejmujaca zabudowe
ustugowa na dziatkach nr ewid. 287, 288/3 (obreb 20 Prusinowice) potozonych w miejscowosci
Prusinowice w gminie Lutomiersk, w sytuacji braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego — stosownie do art. 4 ust. 2 i art. 59 ust. 1 ustawy planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym — wymaga okreslenia sposobu zagospodarowania i warunkéw zabudowy w drodze
decyzji o warunkach zabudowy. Do wniosku o ustalenie warunkdéw zabudowy zataczono nastgpujace
dokumenty: pelnomocnictwo, opini¢ 0 mozliwosci przytacza do sieci wodociagowej, oswiadczenie

o mozliwosci przylacza do sieci elektroenergetycznej, wypis 1 wyrys z ewidencji gruntow, 2 egz. kopii
mapy zasadniczej w skali 1:1000 z przedstawionym oznaczeniem granic terenu obj¢tego wnioskiem.
Ustalenie warunkow zabudowy dla projektowanej inwestycji wymaga tacznego spetnienia (zgodnie

z art. 61 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym) warunkoéw: ,,co najmniej jedna
dziatka sasiednia, dostgpna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana w sposéb pozwalajacy na
okreslenie wymagan dotyczacych nowej zabudowy w zakresie kontynuacji funkcji, parametréw, cech
1 wskaznikéw ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym gabarytow i formy
architektonicznej obiektow budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnos$ci wykorzystania terenu;
teren ma dostgp do drogi publicznej; istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu, z uwzglgdnieniem
ust. 5, jest wystarczajace dla zamierzenia budowlanego; teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiang
przeznaczenia gruntéw rolnych i le§nych na cele nierolnicze i nielesne albo jest objgty zgoda uzyskana
przy sporzadzaniu miejscowych plandéw, ktore utracity moc na podstawie art. 67 ustawy, o ktorej
mowa w art. 88 ust. 1; decyzja jest zgodna z przepisami odrgbnymi”.

10. Urbanista dokonujac analizy zgromadzonych dokumentdéw stwierdzit, ze w zwiazku z tym iz,
inwestor przedstawit na mapie sposob zagospodarowania terenu obejmujacy swym zasig¢giem cate
dziatki czyli obszar 8,32 ha — nalezy wezwac inwestora do uzupelnienia wniosku o decyzje

o uwarunkowaniach srodowiskowych. W zwiazku z powyzszym wezwano inwestora wezwaniem

z dnia 29.04.2010 r., znak: RRGRiZP7331/UW/65/2010 do usunigcia w terminie 7 dni nastgpujacych
brakéw we wniosku o decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje w/w
przedsigwzigcia. Zgodnie ze stanem prawnym obowiazujacym od dnia 15 listopada 2008 r.
wynikajacym z nowych przepisow o ocenach oddzialywania na srodowisko, przed uzyskaniem decyzji
o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu dla okreslonych przedsigwzig¢ wymagane jest
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Obowiazek ten wynika z art. 71 ust. 2, art. 72
ust. 1 pkt 3 oraz art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji

o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227, z p6zn. zm). Art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.),
okresla, ze decyzjami o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu sa zaréwno decyzje

o lokalizacji inwestycji celu publicznego, jak tez decyzje o warunkach zabudowy. Z uwagi na fakt, iz
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planowana inwestycja nalezy do przedsigwzig¢ okreslonych w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko oraz szczegotowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na §rodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573 z pdzn. zm.), inwestor
winien uzyska¢ decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje w/w przedsigwzigcia.
Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 52 lit. b w/w rozporzadzenia sporzadzenia raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko moga wymagaé nastgpujace rodzaje przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko: zespoly zabudowy ustugowej na terenie o powierzchni nie mniejszej niz
2 ha, centra handlowe i ustugowe o powierzchni nie mniejszej niz 1 ha lub o powierzchni uzytkowej
nie mniejszej niz 1 ha, wraz z towarzyszaca infrastruktura. 11. Wobec faktu, iz inwestor zaznaczyt na
kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000 granice nieruchomosci objetej wnioskiem czyli obszar 8,32 ha
wezwano inwestora do uzupeknienia wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacje w/w przedsigwzigcia.

Rada Gminy Lutomiersk biorac pod uwage powyzsze ustalenia, stwierdza, iz nie widzi zadnych
nieprawidlowosci w postepowaniu Wojta Gminy Lutomiersk i uznaje skarge za bezzasadna.

Przewodniczacy Rady
Gminy Lutomiersk

Tadeusz Rychlik
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